Uniformizacao de Jurisprudéncia nos
Tribunais Regionais e os IRDRs no
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1) Uniformizacao de Jurisprudéncia nos Tribunais
Regionais

a) Alteracoes promovidas pela Lei 13.105/2014: §§3°, 4°, 5°, 6° do
art. 896 da CLT
IN 37/2015

b) CPC/2015:

art. 926

art. 947

art. 976-987; art. 988
Obs sobre os 1UJs

c) Reforma Trabalhista:

- revogacao dos 88 3° a 6° do art. 896 da CLT

- Art. 702, 1, “f” e §4° da CLT: quorum especial para aprovacao
alteracao e cancelamento de Sumulas



2) Aspectos Gerais do IRDR

a) Inspiracao no procedimento-modelo alemao
(Musterverfahren).

b) Distincoes para o modelo alemao
c) Natureza juridica

d) Requisitos no modelo brasileiro e legitimidade




3) IRDRs no TRT 1

- Total de 21

- Admitidos: 4 IRDRs (temas, 7, 10, 16 e 21)
- Inadmitidos: 17 IRDRS

Tema Suscitante Fundamento para Nio Admissio

1 Juiz Luciano Moraes Silva (7" Vara Nio hd disparidade de entendimentos a afetar a seguranga juridica ¢ isonomia,

do Trabalho da Capital)
2 Juiza Monique da S. C. Kozlowski | Juiza suscitante julgou a demanda ¢ depois requereu a instauragio do incidente — quando os autos ndo estavam mais pendentes de julgamento.
de Paula (em exercicio na 2* Vara
do Trabalho de Volta Redonda)
3 Reclamante Nio comprovadas a repeti¢io de demandas e a divergéncia sobre questio de direito
4 Juiza Convocada Maria Helena Nio comprovadas a repeti¢do de demandas e a divergéncia sobre questio de direito
Mota

5 Reclamada. ~ = = Nio comprovadas a repetigio de demandas ¢ a divergéncia sobre questio de direito.

6 Reclamada ) Nio comprovadas a repetigiio de demandas ¢ a divergéncia sobre questio de direito

8 Juiz Fibio Rodrigues Gomes (41* Nio comprovadas a repeti¢do de demandas e a divergéncia sobre questio de direito

Vara do Trabalho da Capital)
9 Reclamante [ Niio observiincia de requisito regimental previsto no § 1° (atual § 2°) do art. 119 do Regimento Interno do Tribunal (IRDR requerido apés o
- - julgamento do Recurso Ordindrio)




3) IRDRs no TRT 1(continuacao)

9 Reclamante [~ 7 0 77 .. Nio observiincia de requisito regimental previsto no § 1° (atual § 2°) do art. 119 do Regimento Interno do Tribunal (IRDR requerido apds o
- Julgamento do Recurso Ordindrio)
11 Emesto” " = Requerente niio comprovou ser parte no processo que deu origem ao requerimento de IRDR.
12 Reclamada =~ = = - Nio observincia de requisito regimental previsto no § 1° (atual § 2°) do art. 119 do Regimento Interno do Tribunal (IRDR requerido apds o
' julgamento do Agravo de Instrumento).
13 | A e R Nilo comprovadas a repeticio de demandas e a divergéncia sobre questio de direito
14 Ministério Piiblico do Trabalho Questio pacificada na OJ n°153 do C. TST.
15 | Magistrado da 19* Vara do Trabalho Matéria ja apreciada em controle concentrado de constitucionalidade, pelo E. STF.
da Capital
17 Desembargador do Trabalho Nio hd risco & isonomia, por ensejar a apreciagio de controvérsia em torno de matéria de fato: a norma coletiva ou o contrato de trabalho, o que
Alexandre Teixeira de Freitas ird variar de acordo com o trabalhador
Bastos Cunha
18 O T Perda de objeto
19 L el S i Diversos pressupostos nio cumpridos, como o incidente ser dirigido ao presidente do TRT-1, uma vez que foi distribuido, de forma direta, no
PIE.

*A identificacao das partes suscitantes foi deletada
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4) IRDRs no TRT 2

DESCRICAD SUCINTA f

CAGA CISA
e PUBLICAGCAO DA DECISAO DE

ADMISSAD DO INCIDEMNTE

SITUACAD DO TEMA

1 Cabimento de corte rescisorio de ftitulos | Publicado no DOe em 28/M11/2016. | Mérto julgado (sessdo em 23/10/2017)
judiciais acoberfados pela coisa julgada 2 nos
quais foram deferidas parcelas com base no
artigo 97 da lei organica do municipio de

(Admissdo dao incidents e | Tese firmada:
Guarulhos. determinacdc de suspensdo das
actes rescisdrias scbre o tema.) INCIDENTE nEe RESDLU(;‘A"D DE OEMANDAS
REPETITIVAS. ACAD RESCISORIA.

INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTHSO 87 04 LE!
ORGANICA DO MUNICIFIO DE GUARULHOS. FIXACAO
SUSPENSAQ ENCERRADA DE TESES. Leia mais__

AR-1001781-83.2015.5.02. 0000
Tribunal Fleno: 0000444-95 2016.5.02.0000

CHJ HUT 5.02.1.00001 L .
Acardiao  publicade em 21032018, sem  transito em

julgado.

Cbs: Houve interposicdc de Recurso de Revista em
1072015, com recebimeante denegadoe em 01/082015.
Interposto Agravo de Instrumento em Recurso de Revista
em 29/03/2015, os autos foram enviados ao C. TST em
grau de recurse em 161102018, Para acompanhar o
andamento processual no TST, cligue agui.




